Priloha ¢. 2
Zhodnotenie vysledkov internych a externych kontrol
1. Interné kontroly vykonané v roku 2022

Vykon vnitorného auditu

Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky, sekretariat veduceho
Kancelarie Ustavného sudu Slovenskej republiky ako opravnena osoba podl'a zakona
¢. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,zakon ¢. 357/2015 Z. z.“) zabezpeclila, a to Vv stlade so strednodobym planom
aroénym planom vnutorného auditu Vv Kancelarii Ustavného stdu Slovenske;
republiky (d’alej len ,Kancelaria® a ,,povinna osoba“) vykon tychto vnutornych
auditov:

Vnutorny audit ¢. 1/2022

Ciel’ vnatorného auditu:

- komplexné overenie a hodnotenie ¢innosti, prostrednictvom ktorych povinna
osoba zabezpecovala uplatiiovanie prava na informacie opravnenymi osobami
podla osobitnych predpisov

- overenie ahodnotenie dodrziavania osobitnych predpisov a sluzobnych
predpisov pri spristupniovani informacii na zaklade ziadosti Ziadatel'ov

- overenie ahodnotenie dodrziavania osobitnych predpisov a sluzobnych
predpisov pri zverejiiovani informacii.

Celkova suma verejnych financii poskytnutych zo Statneho rozpoctu, ktoré boli
overené predstavovala 2 106 366,00 eur.

Opravnena osoba V rdmci vnatorného auditu overila vSetky predlozené doklady,
¢ize 255 kompletnych spisov tykajicich sa Ziadosti 0 spristupnenie informéacii, ako aj
vSetkych 95 zverejnenych zmlav, 380 objednavok, 263 dodavatel'skych faktar
a ostatnych povinne zverejiiovanych informécii. Vnutorny audit bol zamerany aj
na dodrziavanie suladu smernice o pristupe k informaciam s prislusnymi vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi, ako aj na obsah predmetnej smernice.

Vnutornym auditom bolo zistenych celkom 145 nedostatkov, ktoré mali
systémovy a nesystémovy charakter. Pri¢iny vzniku nedostatkov spocivali v poruseni
osobitnych ainternych predpisov, ktoré¢ zaviznym spdsobom upravili postup
Kanceldrie pri  zverejiovani  a spristupiiovani  informacii podla  zdkona
¢. 211/2000 Z. z. oslobodnom pristupe k informacidm a o0zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,infozadkon®).



V kontexte s uvedenym boli identifikované najma tieto nedostatky:

1.

Povinnd osoba k vykonu vnutorného auditu predlozila aj (bezné) podania, teda
také, ktoré boli formalne oznafené ako infoZiadost’, ale podl’a obsahu neboli siice
na vybavenie podla infozdkona. Tieto podania obsahovali neopravnent
komunikaciu, ktorti podavatelia adresovali povinnej osobe, resp. Ustavnému sudu
Slovenskej republiky (dalej len ,,US SR*); sudime, Ze i§lo o podania, resp.
ziadosti, ktoré nemohli vyvolat pravne ucinky na ich vybavenie formou
infoZiadosti na zéklade infozakona.

Dalsie podania obsahovali Ziadost o to, aby US SR bezodkladne rozhodol o navrhu
generalneho prokuratora SR a zaroven, v d’alSej Casti podani, podavatelia Ziadali
0 poskytnutie informacie, kedy US SR rozhodne v danej veci. V tychto pripadoch
bezné podania/Ziadosti, akoby obsahovali pokyn ,nadriadené¢ho* na konanie
US SR, ¢o nebolo a nie je G¢elom infozakona. Cielom Ziadosti o poskytnutie
informdcie je spristupnit’ verejnosti informacie, ktoré ma povinna osoba
k dispozicii bez toho, aby sa ziadost’ stala pokynom na vykon ur€itych ¢innosti
alebo postupu povinnej osoby.

Z obsahu d’alSich dokladov, ktoré povinna osoba predlozila k vykonu vnttorného
auditu vyplynulo, ze v niektorych pripadoch povinna osoba infoziadosti
nevyhovela sc€asti, resp. celkom, avSak v zdkonom stanovenej lehote pisomné
rozhodnutie nevydala, ¢im doslo zo strany povinnej osoby k vydaniu,
tzv. fiktivnych rozhodnuti o zamietnuti uvedenych infoziadosti. Nedostatky
znamenali konanie v rozpore s infozakonom.

V pripade dalsich spisov, ato vo vztahu k zisteniam tykajicich sa pisomného
nepotvrdenia podania infoziadosti na ziadost' Ziadatel'a, postup povinnej osoby
nebol v sulade s prislusnym ustanovenim infozakona.

Vnutornym auditom bol zisteny aj pripad infoziadosti, ktor povinnd osoba
vybavila tym sposobom, ze pozadované informacie spristupnila a napriek tomu
vydala pisomné rozhodnutie o ¢iastocnom nevyhoveni infoziadosti. Auditorska
skupina konstatovala, ze iSlo o postup povinnej osoby, ktory bol v rozpore
s infozakonom.

Povinna osoba d’al$iu infoziadost’ vybavila tak, Ze jej v celku nevyhovela. Povinna
osoba uviedla, ze pozadovana informacia bola zverejnena na jej webovom sidle.
V zavere vyroku bolo konstatované, ze predmet ziadosti prekrocCil ramec
informacii, na ktorych ziskavanie opraviiuje ziadatela infozakon, ako aj, ze islo
0 dokumenty, ktoré boli sucastou sudneho spisu a nepatrili medzi jeho



zverejiované Casti. Na zaklade zistenych skutoc¢nosti bolo konstatované,
Ze povinna osoba nepostupovala v sulade s infozakonom, pretoZe nespristupnila
ziadatel'ovi vSetky nim pozadované informacie, ktoré mala k dispozicii.

7. Povinna osoba vybavila dalSiu vec tak, Ze rozhodla o tom, Ze infoZiadosti
nevyhovela v celom rozsahu. Kancelaria tento vysledok vysvetlila v tom vyzname,
7e ziadatel pozadoval informacie tykajuce sa rozhodovacej &innosti US SR.
Na zaklade zistenych skutoCnosti bolo konStatované, Ze povinnd osoba
nepostupovala v stulade s infozdkonom, pretoze nespristupnila ziadatelovi vsetky
nim pozadované informadcie, ktoré mala k dispozicii.

8. Predmetom d’alsej ziadosti boli dve poziadavky na spristupnenie informacii, ktoré
spocivali v poskytnuti vSetkych vykazov prace predlozenych zo strany sudnych
poradcov. Ziadatel’ Ziadal aj o vysledky sluZieb, resp. hmotné vystupy, ktoré stdni
poradcovia vyhotovili. Infoziadost’ bola vybavena tak, ze Ziadosti o spristupnenie
informacii bolo v ¢asti vyhovené a Vv Casti jej vyhovené nebolo. Povinna osoba to
odovodnila tak, Ze pravo verejnosti na slobodny pristup k informaciam
0 rozhodovacej c¢innosti sudov sa zabezpeCuje moZnostou ucasti verejnosti
na verejnych sudnych pojednavaniach a povinnostou sudov zverejiiovat
a spristupiovat’ pravoplatné rozhodnutia v prerokiivanych veciach obsahujucich
aj dovody, pre ktoré sud ur€itym spdsobom rozhodol. Povinna osoba v odévodneni
svojho zaveru konkrétnejSie konStatovala, Ze z hl'adiska verejnej kontroly stidnictva
je podstatnd dostupnost’ sidnych rozhodnuti. Povinnd osoba nepostupovala
Vv sulade s infozdkonom, pretoZe nespristupnila ziadatel'ovi vSetky nim pozadované
informacie, ktoré mala k dispozicii.

9. Povinna osoba vo veci dalSej ziadosti rozhodla tak, Ze jej v Casti nevyhovela,
pretoZze nedisponovala predchadzajucim pisomnym suhlasom dotknutych o0sob
so spristupnenim informacii v zmysle § 9 ods. 2 infozakona. Podanie obsahovalo
poziadavku na spristupnenie zoznamu nalezov, prostrednictvom ktorych bolo
konstatované poruSenie prava fyzickych 0s6b. Infoziadost neobsahovala
poziadavku na spristupnenie informacii o osobnych udajoch fyzickych osob, ktoré
boli spracované v informaénom systéme. Ziadost nesmerovala ani k inym
informaciam, ku ktorym bol pristup podla § 9 infozdkona obmedzeny. Ziadost
smerovala k informaciam, ktoré povinna osoba ziskala v ramci svojej rozhodovace]
¢innosti. Nespristupnenie informacii nebolo v sulade s prislusnymi ustanoveniami
infozékona.

10.Dalsia Ziadost’ obsahovala poziadavku tykajucu sa existencie rozhodnutia US SR,
a to vo veci podrobenia sa testovaniu alebo oc¢kovaniu vtedy, ak by bol dosiahnuty
urdity stupent vynimoéného stavu. Ziadatel' Ziadal o spristupnenie vyjadrenia



V plnom zneni. Infoziadost’ bola vybavena elektronickou postou v 6smy deni po jej
doruceni, kde boli Ziadatel'ovi ozndmené Uidaje umoznujuce vyhladanie a ziskanie
uz zverejnenej informacie. Zisteny postup bol v rozpore s infozdkonom, pretoze
infoZiadost’ bola vybavena po uplynuti zdkonnej lehoty.

11. Vykon vnutorného auditu bol zamerany aj na overenie a hodnotenie suladu platnej
sluzobnej smernice, ktorou bol upraveny postup povinnej osoby V rdmci procesu
spristupiiovania informdacii podla infozakona. Na zaklade overenia prislusnych
ustanoveni sluzobnej smernice vyplynulo, Ze nasledkom ich aplikacie moze byt
vznik rizika spocivajuceho v pripadnom znemoZzneni prava na spristupnenie
informacii. Vnutornd pravna Uprava V zistenom pravnom stave nebola v sulade
s infozakonom.

12.Overenim zmlav zverejnenych v Centrdlnom registri zmlav bolo zistené, Ze
povinna osoba:

- niektoré povinne zverejiiované zmluvy nezverejnila v iplnom zneni

- niektoré povinne zverejiilované zmluvy nezverejnila bezodkladne

- Vniektorych pripadoch nezabezpecila nespristupnenie ustanoveni zmluvy
obsahujucich informaciu, ktord sa podl'a infozdkona nespristupiiuje

- Vpripade niektorych zmlav, zaslanych na zverejnenie nezabezpecila
spristupnenie identifikaéného ¢isla ucastnikov zmluvy - pravnickych osob

- vniektorych pripadoch zmluv, ktoré boli zaslané na zverejnenie, a to
suCasne so zaslanim povinne zverejiiovanej zmluvy, nezabezpecila
uvedenie celkovej hodnoty povinne zverejnovanej zmluvy vratane DPH.

13.Povinna osoba v niektorych pripadoch nezverejnila povinne zverejiiované udaje
0 vystavenych objednavkach tovarov, sluzieb aprac a o0 prijatych faktarach
za tovary, sluzby a prace; niektoré zverejnené objednavky neobsahovali udaje
0 uzatvorenych zmluvach ato vtedy, ak objednavka vecne stvisela s povinne
zverejiovanou zmluvou; povinna osoba nezverejinovala na svojom webovom sidle
datum dorucenia faktur; v niektorych pripadoch boli na webovom sidle povinnej
0soby uvedené nespravne, resp. netiplné udaje dodavatela fakturovaného plnenia;
udaj 0 dni zverejnenia objednavok a faktar nebol zverejiiovany; udaje o fakturach
za tovary, sluzby a prace neboli zverejnené v ramci zdkonnych lehot; v niektorych
pripadoch neboli zverejnené spravne udaje o popise predmetu objednaného plnenia
a cene objednaného, resp. fakturovaného plnenia; povinna osoba zverejiiovala na
svojom webovom sidle udaje tykajuce sa narokovych priplatkov za vykon funkcie
sudcu, ako aj o prispevkoch pozostalym, ktorych plnenie nemalo zaklad
v zmluvnych vztahoch povinnej 0soby.

14.Overenim dodrziavania ustanovenia § 6 ods. 2 infozdkona v sidle povinnej osoby
ana jej jednotlivych pracoviskach bolo zistené, Ze informacie podl'a ustanovenia
§ 5 ods. 1 infozdkona neboli zverejnené na verejne pristupnom mieste.
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Opravnena osoba na zdklade zistenych skutocnosti vypracovala Navrh spravy
Z vnutorného auditu €. 1/2022, v ramci ktorého je povinna osoba opravnena na podanie
namietok k uvedenym skutoCnostiam. Nasledne — Vnadvédznosti na vysledok
preverenia opodstatnenosti predlozenych namietok — bude zabezpeCené prijatie
opatreni na napravu nedostatkov, ako aj bude predlozeny zoznam prijatych opatreni.

Vnutorny audit ¢. 2-3/2022

Ciel’om vnutorného auditu bolo:

- overenie ahodnotenie spravnosti, opravnenosti, hospodarnosti a efektivnosti
pouzitia finan¢nych prostriedkov na obstarania a zhodnotenie kapitalovych
aktiv

- overenie a hodnotenie postupu povinnej osoby Vv procese pripravy a realizacie
zadavania vybranych civilnych zékaziek, ktoré tito obstarala z kapitalovych
vydavkov

- overenie a hodnotenie urovne finanéného riadenia zo strany povinnej osoby,
a to v oblasti tykajicej sa realizacie kapitalovych aktiv.

Celkova suma verejnych financii, ktoré boli overené predstavovala 400 818,81 eur.

Na zdklade odporicania zo strany vnutornych auditorov a nésledného
rozhodnutia vediceho Kanceldrie bol v novembri 2022 zacaty vykon vnutorného
auditu €. 2-3/2022, ktorého cielom je overenie a hodnotenie spravnosti, opravnenosti,
hospodarnosti  a efektivnosti pouzitia finan¢nych prostriedkov na obstaranie
a zhodnotenie kapitalovych aktiv, overenie a hodnotenie postupu povinnej osoby
V procese pripravy a realizacie zaddvania vybranych verejnych zakaziek, ktoré tato
obstarala prostrednictvom kapitalovych vydavkov, ako aj overenie a hodnotenie
urovne financného riadenia zo strany povinnej osoby, ato V oblasti tykajucej sa
realizdcie kapitdlovych vydavkov. Spojenie dvoch samostatne plénovanych
vnutornych auditov Vv jeden bolo vykonané pre ucely zabezpeCenia rychlejSiecho
splnenia planovanych tloh za obdobie roka 2022. Tematické spojenie vykonu dvoch
vnutornych auditov nie je vrozpore s § 16 zakona ¢. 357/2015 Z. z. Uvedenym
sposobom, t. j. spoloénym vykonom vnutorného auditu v oblasti verejného
obstardvania a realizacie kapitadlovych vydavkov budu z hl'adiska vecného zamerania
splnené vsetky ciele planované pre rok 2022. Spojeny vykon vnutorného auditu sa
nachddza v etape finalizacie a bude skonfeny v stilade so zdkonnymi podmienkami,
ktoré ustanovil zakon ¢. 357/2015 Z. z.



2. Externé kontroly vykonané v roku 2022

2.1. Kontrola vykonana externymi kontrolnymi organmi
V roku 2022 nebola v Kancelarii vykonana kontrola zo strany externych
kontrolnych organov.

2.2. Kontrola vykonana Najvys$im kontrolnym uradom Slovenskej republiky

V roku 2022 nebola v Kancelarii vykonana kontrola Najvys$sim kontrolnym
uradom Slovenskej republiky.



